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Kurz und knapp Il

Kurz und knapp

V auf dem Pumptrack wurde in den drei Monaten des Untersuchungszeitraumes
eine Gesamtstrecke von insgesamt 21.120 Kilometemrtckgelegt Dies ert-

spricht etwas mehr als eine halbe Erdumrundung auf dem Aquator.

V Die durchschnittlich&kundenzahl pro Tag lag bei 348inden. Dies entspricht

einer Streckenlange von 227 Kilometern.

V An keinem Tagm gesamten Untersuaimgszeitraum blieb der Pumptrack-

besucht
V Im Durchschnitt waren run@lO Besucher*innen gleichzeitig am Pumptrack
V 81 %der Besucher*innen waremannlich 19 % weiblich
V Die Hauptnutzergruppe waren mit einem Anteil v@® % Kinder

V Zu 40 %wurden Scootergenutzt,zu 33 % Fahrradeund zu 27 % Skatebzw.

Longboards

V DieBesucher*innen kameru 88 %aus dem Stadtgebiet Kdlnsl2 % von a
Berhalb.

V 27 % der Besucher*innen verbringewei bis zweieinhalb Stunden pro Besuch

am Pumptrack.

V DraulR3en aktiv zu seimnd Erlebnisse zu habesind die Haptgrinde fir die

Attraktivitat des Pumptracks.

V 88 % derBesucher*innen finden es guidass der Pumptrack von allen Rol

sportgeraten genutzt werden darf

V Fir dauerhaft bleibende Pumtracks in Kéln winschen sich 45 % dar Bes
cher*innen den gleicherahrbelagwie er im Pilotprojekt genutzt wurde, we

tere 43 % wuinschen sich einen Pumptrack aus Asphalt
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1 Einleitung 1

1 Einleitung

Pumptracks sind eine moderne Art von Sportanlagen im urbanen Freiraum, die mit
unterschiedlichsten Rollsportg&ien genutzt werden. So werden Pumptracks gieic
ermalen mit Fahrradern, Scootern, Skatad Longboards und anderen Rollsporiger

ten befahren.Pumptracks erfreuen sich bereits in vielen deutschber auch intera-
tionalen Stadten und GemeindemroRer Belibtheit’. Dass diesbeziiglich in Kélns
Sportlandschaft ein Defizit besteht, wurde auf dem ersten Treffen der Arbeitsgemei
schaft Trendsport, zu demlas Sportamt der Stadt Kéln ahd.09.2019%eladen hatte,

vonunterschiedlicherinteressensvertreterin Impulsortragenherausgearbeitet

In Folge des Treffens wurde seitens des Spatarkoln der Kontakt zur Firma Allegra
Tourismushergestellt, diePumptracks in modularer Bauweise vertreibt, welche auch
fur eine temporéare Nutzung im offentlichen Raum freigegekerd. Die Firma zeigte

sich interessiert, digPilotphase durch die kostenlose Leihgabe eines Pumptracks zu
unterstitzen. AlsVoraussetzung der Leihgabe sollte eine wissenschaftliche Begleitung
des Projektes erfolgen. So entstand das Kooperationsprojeischen dem Sportamt
Ko6ln und der Deutschen Sporthochschule Kdéin. Ziel des Projektes war die Gesamtev
luation der Pilotphase, inklusive Analyse der Frequentierung der Anlage, Ermittlung der
Besucherstruktur und Befragung der Nutzer*innen. Weiterhin hatte Baojekt das
ausdruckliche Ziel, Studierende im Ramderforschungsgeleiteten Lehre in dieaD

tenerhebung einzubeziehen.

NachcoronabedingteriVerzégerungerr der Pumptrack sollte urspriinglich bereita-A

fang April in Betrieb geheqwurde die Anlage leteindlich am 3. Juni offiziell erdffnet.

Im folgendenBericht sokn dasmethodische Vorgehen der wissenschaftlichen Biegle
tung, die daraus resultierenden Ergebnisse sowie deren Interpretation und Haselung

empfehlungen vorgestellt werden.

! Siehe dazu auckvww.pumptrack.de oder wwwyelosolutions.com/pumptracks/


http://www.pumptrack.de/
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2 Das PilotprojekPumptrack

2.1 Der modulare Pumptrack

Fur das Pilotprojekkam ein Punptrack der Firma Allegra Tourismus zum Einsatz. Es
handelte sich um das Modell World Cup mit einer Streckenlange von 65giM®er
Pumptrack kann ifiinf verschiedenen Layouts aufgaliaverden. In Rahmen desd?r
jekts wurde das Layout wie in Abbildung 1 dargltshufgebaut. Der Pumptrackeb
steht aus einzelnen vorgefertigten Modulen und kann somit zu einem spaterén Zei
punkt wieder abgebaut und an einem anderen Ort verwendet werdan.Pumptrack

ist TUVgepriift und verfiigt Gber die nétigen Sicherheitszertifikate fur die Inbbtrie
nahme im offentlichen RaunAm Punptrack selbst wurden an mehren Stellen &-

feln mit Verhaltensrega und Sicherheitshinweiseangebracht (siehe Anhang).

Abbildung1: Der nodulare Pumptrack der Firma Allegra Tourismi®dell World Cup.
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Der Pumptraclefindet sichseit der Pilotphasém Sportpark Mingersdorf direktea

ben der Haltestelle Rheinenergiestadion. Der Platz erwiesadgchyinstig, da er zum
einen fur die gesamte Projektzeit verfugbar war und zum anderen eine verkehrstechn
sche Anbindung durch die Bahnlinie und die angrenzenden Parkplatzflachen gegeben
war. Die Flache besteht aus einem Schotterbelag undistwhen, shattenspenden-

den Baumen umrahmt.

2.2 Datenerhebung

2.2.1 Frequentierung dePumptrackAnlage

Um Aussagen uber die Frequentierung der Anlage treffen zu kdnnen, wurde am
Pumptrack Messtechnik zur Besuchererfassung der FirmaCBanter (ww.eco
compteur.con) installiert. Das System erfasst mittétgluktionsschleifg(siehe Abbi

dung)die gefahrenen Runden all&esucher.

In die Auswertung flieRen di®aten im Zeitraum vom 13. Juni 2020 b8 September

2020ein. Dies entspricht genau drei Monate, beziehuwgse 93 Messtage.

Abbildung2: Positionierung der Induktionsschleife zur Ermittlung der Frequentierung des Pumptracks.
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2.2.2 Ermittlungder Besucherstruktur

Die Besucherstruktur wurde mittels verdeckter Beobachtung ermiti2iese erfolgte
vom 29. Juni 2020 bis 18. JAD2Q was einem Zeitrahmen von drei Wochenten
spricht.In dieser Zeit fandemsgesamt 3@eobachtungstermine statDieseverteilten
sich zugleichen Teilen aVochenendtagen sowieu Tageunter der WocheEbenso
verteilten sich die Beobachtungstermize gleichenTeien um die Mittagszeit (11 bis
13 Uhr), am Nachmittag (14 bis Uhr) und in den Abendstunden (18 bis 21 UHx).
jedemder 36 Beobachtungstermenwurden innerhalb 30 Minuten drei mal die &n
sprechenden Messwerte (siehe Abbildung Beobachtungsbogen) protokolliert. Somit
entstand ein [@Atensatz mit insgesamt 108 Beobachtungsreinategen voherrschen-
der Starkregenféllean einemBeobachtungstermin flossen insgesadrei Beobat-
tungsreihen nicht in & Auswertungnmit ein. Entsprechend wurden 1@eobachtumgs-

reihen fur die Auswertung beriicksichtigt.

Beobachtungsbogen mobiler Pumptrack

Datum: Startzeit: : Endzeit:

Personen total |:| Beobachter®in:

Aktive mit Rollgerdt | Passive mit Rollgerdt | Zuschauer |

Geschlecht Geschlecht Geschlecht
mannlich méannlich maénnlich
weiblich weiblich weiblich

Alter Alter Alter
Kinder Kinder Kinder
Jugendliche Jugendliche Jugendliche
Erwachsener Erwachsene Erwachsene

Rollgerat Rollgerat Legende
Stadtrad Stadtrad
Dirthike,/BMX Dirthike/BMX Aktive mit Rollgerit (RG) = Alle
normales MTEB normales MTB Persanen, die gerade auf dem
Kinder-/lugendrad Kinder-/Jugendrad Pumptrack fahren
Laufrad Laufrad Passive mit RG = alle Persanen, die
Scooter Scooter ein RG dabei haben, aber gerade nicht
Skate-/Longbard Skate-/Longbard den Pumptrack nutzen
Inlineskates Inlineskates Zuschauer = alle Personen, die kein RG
Rollstuhl Rollstuhl dabei haben und nur zuschauen
Sonstiges Sonstiges

Abbildung3: Beobachtungsbogerur Erfassung der Besucherstruktur.
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Mit Hilfe des Beobachtungsbogens (siehe Abbildung) wurderKdterien anwesende
Personen (insgesamt), Aktive mit Rollgerat, Passive mit Rollgerat, Anzahl Zuschauer,
Altersstruktur, Geschlecht sowie verwendetes Rollsportgerat zu ermitteln. Bie B
zeichnungAktive mit Rollsportgerabeschreibt dabei diejenigen Besher, die zum
Zeitpunkt der Erhebung gerade aktiv auf dem Pumtratken. Passive mit Rollspier

gerat hingegen sind solche Besucher, die zwar mit Rollsportgerat am Pumptrack sind,
aber gerade eine Pause maché&uschauesind ohne entsprechendes Rollspatgt

anwesend.

Fur die Unterscheidung der einzelnen Rollsportgerate wurde das Beobachterteam vor

der Untersuchung mit einer entsprechenden Prasentation geschult.

Die Altersstruktur wurde durch die Angabe der jeweiligen Anzahl von Kindern,djugen
lichen undErwachsenen ermittelt. Die Einteilung der Altersgruppen erfolgte nach dem
Schema der Bundesarbeitsgemeinschaft Kindand Jugendschutz e.V. (www.
www.jugendschutzaktiv.de. Demnach gelten Personen bis zwollendeten 13. &-
bensjahr als Kinder. Jugendlich sind Personen zwischen dem 14. und 17. Lebensjahr
und Erwachsene entsprechend 18 Jahre und alter. Die Einteilung erfolgte dabei durch
die rein optische Bewertung des Alters durch den Beobachter. Es istifiedten, dass

diese Methode nicht immer frei von Fehleinschéatzungen ist, da der optische Eindruck
des Alters durchaus tauschen kann. Dennoch bietet diese Methode eine gute Gesam
einschatzung der Besucherstruktur und wird international angewendet (vgl.

www.activelivingresearch.ojg


http://www.jugendschutz-aktiv.de/
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2.2.3 Besucherbkfragung

Um weitere Informationen Uber die Besucher des Pumptrack zu erhalten, die nicht
Uber die Beobachtung zu ermitteln waren, wurde zusatzlich eine Befragung @drchg
fuhrt. Die Befragung wurde ati3. Juli 20@ gestartet und endete am 15. September
2020.

Aufgrund dervorherschendenCoronaBestimmungen wahrend des Untersuchsng
zeitraumes wurde nicht, wiarspringlichgeplant, eine direkte Befragung der Besucher
vorgenommen Stattdessen wurde eine Onliigefragung durchgefuhrt. Diese wurde
durch Aushange am Pumptrack verbreitsiehe Anhang)Uber einen QFCode auf
dem Aushang, der von derefucher*innen mittels Smartgmne eingescannt werden

konnte, wurden die Umfrageteilnehmer direkt zum Onlifegebogen geltst.

Um Ergebnisverzerrungen zu vermeiden, wurde auf eine zusatzliche Streuung-der O
line-Befragung in sozialen Netzwerken verzichtet. Dies hétte zur Folge habeenko

dass Personen an der Umfrage teilnehmen, die den Pumptrack in Kéln Junkersdorf gar
nicht besucht haben. Zudem wurde die haeihme auf eine Befragung pro Persos b
schrankt. @durch wurde gewahrleistet, dass einzelne Personen nicht mehrfach an der

Befragung teilnehmen.

Der Fragebogen wurddurch eine Eingangsfrage beziglich des Alters desddetei-

nehmers 2 St ANHzLILISY ISNBOKG F2NXNdz ASNI @ {2 & dzN
WdzaSYy Rt AOKS dzyR { OKNf SNJ YAG oa5dza®d CNNJ Y3
Version des Fragebogens zur Verfugung gestellt, die durch ein Elternteil, bedehung
weise eine Begleitperson ausgefillt werden konnte. Grundséatzlich wurden Kinder tUber
den Aushang darauf hingewiesen, ihre Eltern zu fragen, ob sie an der Befragung tei
nehmen dirfeninsgesamt konnteurch die OnlineBefragung222 vollstandig auser

fullte Fagebogen in die Auswertung einflie3en.
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2.3 Datenauswertung uné&rgebnsdarstellung

Die Auswertung der Daten erfolgte in Microsoft Excel. Die Ergebnisse sind meist in Mi
telwerten oder Prozentangaben dargestellt. Auf eine Angabe vor Streuungsmalien

wurde veazichtet.

Die verwendeten Kuchemaramme sind wie in Abbildung zu lesen: Die jeweils
20SNRGS YIFIGSA2NARS Ay RSNI[S3ISYRS o0AY . SA

weiteren folgen im Uhzeigersinn.

= Dirtbike/BMX

= Kinder-/Jugendrad
= MTB

= Laufrad

Stadtrad

Abbildung4: Bespielhafte Darstellung der Leserichtung der Kuchendiagramme.
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3 Ergebnisse

3.1 Frequentierung der Pumptraeknlage

Im Folgenden werden die Ergebnisse der Rundenzéhlungen dargestellt. DienRunde
zahlungen stehen dabei stellvertretend fur die Frequentierdeg Anlage. In die Ad
wertungen flieBen die Datemom Zeitraum13. Juni 2020 bi$3. September 202@in

(93 Tage).

3.1.1 Frequentierungnsgesamt und im Tagesdurchschnitt

Insgesamt wurden an den 93 Messtagen 829 Runden auf dem Pumptrack gefa
ren. Diesentspricht bei einer Streckenlange des Pumptracks von 65,2 Metrmer
Gesamtstrecke vo21.120 Kilometern. Somit fuhren alle Besucher zusammen in den
drei Monaten etwas mehr als ein halbes Mal um den Aquator (Lange Aq4&t®75

Kilometer).

Die durclschnittiche Rundenzahl pro Tag lag bei 3483 Runden. Dies entspricht einer

Streckenlange von 227 Kilometern

Die Streuung der tatséchlichen Rundenzahlen pro Tag ist jedoch relativ grof3. So wurde
die geringste Rundenzahl pro Tag mit 320 gemessen (8. digigrieht 21 Kilometer).
Die hochste Rundenzahl wurde am 20. Juni mit 8935 Runden erziehlt. Dies entspricht
einer Streckenlange von 583 Kilometern an einem Tagse Streuung ist mit We
tereinflissen sowidJnterschieden im Besucheraufkommen einzelner \Waathge zu

erklaren (siehe unten).

An keinem Tag des gesamten Untersuchungszeitraublie® der Pumptrackunbe-

sucht.
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3.1.2 Frequentieruncgan den einzelnen Wochentagen

Abbildung5 zeigt die Frequentierung des Pumptracks im Wochenverlauf. Es zeigt sich,
dass der Sonntag der Tag ist, an dem der Pumptrack am starksten frequentiee-ist, g
folgt vom Samstag und dem Montag. Der Donnerstag ist der Wochentag, an dem der

Pumptrack im Durchschnitt am wenigsten frequentiert ist.

Zwischen dem am starksten (Sonnt&4927 Rundepund dem am wenigsten d¥
quentierten Wochentag (@nnerstag @ 2852 Rundgriegt immerhin ein Urerschied
von 2075 gefahrenen Runden, was einem Streckenunterschied von 135 Kilometern

entspricht.

6000

4927
5000

4000 - 3586 3700
3083 3121 2085

3000 2852

2000

@ Anzahl Runden

1000

Abbildung5: Frequatierungdes Pumptracks an den einzelnen Wochentagen
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3.1.3 Vergleich dedurchschrittlichen Frequentierung zwischen
Wochenendtagemund Tagen unter der Woche

Auch der Vergleich der durchschnittlichen Rundenzahlen aller Wochenendtage mit
dem Durchschnitaller Tage unter der Woche zeigt, dass die Frequentierung @an W
chenende hoher ist (@ 1188 Runden). Umgerechnet werden an Wochenendtagen rund

77,5 Kilometer mehauf dem Pumptrack zuriickgelegt als an Tagen unter der Woche.

5000

4500 4313

4000

3500 3125

3000
2500
2000
1500

@ Anzahl Runden pro Tag

1000
500

unter der Woche Wochenende

Abbildung6: Vergleich zwischen der Frequentierung an Wochenendtagelran Tagen unter der
Woche.
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3.1.4 Vergleich der drchschnittlichenFrequentierungwischenSchulzeit
und Ferierzeit

Der Vergleich der Frequentierung zwischen Schulzeit (n = 49 Tadj&etienzei(n =
44 Tage) zeigt, dass der Pumptrack in der Ferienzeit etwas mehr besucht wah-als wa
rend der Schulzei€ine detailerte Auswertung der Schulnd Ferienzeiterdes Unte-

suchungszeitraumes findet sich in dkarauf folgenderGraik (Abb.7).

4000 3758
3500 3204
3000
2500
2000

1500

@ Anzahl Runden pro Tag

=
o
o
o

500

Schulzeit Ferienzeit

Abbildung7: Frequentierung des Rptracks im Vergleich von Schulzeit (n = 49 Tageé )-erienzeifn =
44 Tage)
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3.1.5 Vergleich der durchschnittlichen Frequentierung vor, wahrend und
nach den Sommerferien

Die detailliertere Auflésung der Untersuchungstage vor den Sommerferien (n 216 T
ge), wahrend der Sommerferien (n = 44 Tage) und nach den Sommerferien (ra= 33 T
ge) zeigt, dass die héchste Frequentierung in der Phase vor den Sommerferien erreicht
wurde. Die geringstérequentierung zeigt sich nach den Sommerferfanch wenn die
Graik zunéachst suggeriert, dass das Interesse am Pumptrack im gesamtenudnters
chungszeitraum stetig nachgelassen hat, ist dieégerlauf vielmehr durch folgende
Umstande zu erklaren: an deaden vor den Sommerferien wurde die neue Attraktion
at dzYLJi NI O1 Ay nvedidl PefvorbénS RasJ Beslchamkdmmen war
dadurch an dieseitagen sehr hoch. In der Ferienzeit hat sich das Besucheraufkommen
auf ein normales Mal3 eingependelt. Nach demidrezeigt sich das Besucheraufiko

men, auchdurch die jahreszeitlich bedingte friilhere Dunkelheit, ricklaufig. Um Te
denzen des Besucheraufkommens zwischen Ferienzeiten und Schulzeiten gerfauer au

zuzeigen, sollte zukunftig ein kompletter Jahreszyklus aieaiywserden.

7000

6000 5776

5000

4000 3758

3000

2005

@ Anzahl Runden pro Tag

2000

1000

vor Sommerferien wahrend Sommerferien  nach Sommerferien

Abbildung8: Durchschnittlichérequentierung des Pumptracks vor (n = 16 Tage), wahrend4nTage)
und nach den Sommerferi¢n = 33 Tage).
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3.1.6 Frequentierungan Wochenendtagen und Tagen unter der Woche
aufgdeilt nach Schulzeit und Ferienzeit

Die Abbildungd zeigt, dass der Pumptrack wéahrend der Schulzeit unter der Woche
deutlich weniger frequentiert ist (@ 2610 Rundam Tag, als unter der Woche in der
Ferienzeit (@ 3657 Rundeam Tag. Der Unterschiedetrdgt umgerechnet rund 68

Kilometer am Tag.

Der Blick auf die Aufteilung am Wochenende zeigt, dass hier wahrend der Schulzeit
durchsanittlich mehr auf dem Pumtrack gefahren wird (@ 4528 Runden am Tag), als
wahrend der Ferienzetd 4313 Runden am Tag). ®i@nnte bedeuten, dass gerade
wahrend der Schulzeit die taglichen Verpflichtungen (Schule, Arbeit) den Besuch des
Pumptracks einschréanken, dieser Bewegungsmangel jedoch zumindest teilweise am

Wochenende kompensiert wird.

5000 4528

4500 4313
4000 3657

3500

3000 2610

2500

2000

1500

1000

500

@ Anzahl Runden pro Tag

unter der Woche Wochenende

m Schulzeit m Ferienzeit

Abbildung9: Vergleich der durchschnittlichen Frequentierung zwischen Wochenendtagen und Tagen
unter der Woche aufgeteilt nach Schulz@tunkeblau)und Ferienzeithellblay.
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3.1.7 Frequentierung im Tagesverlauf

Die Aufschliisselung der Frequentierung dasmptrack im Tagesverlauf zeigt, dass die
Hauptaktivitat zwischen 8.00 Uhr und 9.00 Uhr beginnt. Die meisten Rundenzahlen im
Durchschnitt aller Wochentage werden im Zeitraum zwischen 17.00 Uhr und 18.00 Uhr
erreicht. Die in dieser Stunde absolvierte Rumzihl (& 478,5 Runden) entspricht e

ner zurickgelegten Strecke von 31,2 Kilometern. NE®Jhr nimmt die Frequerdt

rung des Pumptracks kontinuierlich ab.

@ Anzahl Runden pro Stunde
0 100 200 300 400 500 600

0:00 bis 1:00 Uhrr 7,1
1:00 bis 2:00 Uhr1 2,5
2:00 bis 3:00 Uhr1 4,9
3:00 bis 4:00 Uhr 0,3
4:00 bis 5:00 Uhr 0,2
5:00 bis 6:00 Uhr 0,2
6:00 bis 7:00 Uhr' 0,6
7:00 bis 8:00 Uhr! 1,5
8:00 bis 9:00 Uhrm 20,2
9:00 bis 10:00 Uhr mmm 43,5
10:00 bis 11:00 Uhr s 09,1
11:00 bis 12:00 Uhr e 200,0
12:00 bis 13:00 Uhr e 239 1
13:00 bis 14:00 Uhr e 225 3
14:00 bis 15:00 Uhr e 236,7
15:00 bis 16:00 Uhr s 367,7
16:00 bis 17:00 Uhr e 4 50,2
17:00 bis 18:00 Uhr 478,5
18:00 bis 19:00 Uhr e 3741
19:00 bis 20:00 Uhr meeeeeeeeee————— 295 5
20:00 bis 21:00 Uhr e 2059
21:00 bis 22:00 Uhr s 1241
22:00 bis 23:00 Uhrmmm 41,0
23:00 bis 0:00 Uhrm 14,2

Uhrzeit

Abbildungl0: Durchschnittliche gefahrene Rundenzahl pro Stunde imsVagauf.
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3.1.8 Frequentierung zwischen 22:00 Uhr und 6:00 Uhr

Um Aussagen daruber treffen zu konnen, inwiefern der Pumptrack zur néchtlichen
Ruhestérung von Anwohnern beitragen kénnte, wurde die Aeischen 22.00 Uhr

und 6.00 Uhiseparat ausgewertetDie Abbildung zeigt, an wievielen Tagen im gesa

ten Untersuchungszeitraum (n = 93 Tage) mindestens eine Runde in der entspreche
den Stunde auf dem Pumptrack gefahren wurde. Es zeigt sich, dass im Zeitraum zw
schen 22.00 Uhr und 23.00 Uhr an insgesamt &gei mindestens eine Runde auf
dem Pumptrack gefahren wurde. An insgesamt 35 Tagen wurde noch zwischen 23.00
Uhr und 0.00 Uhr mindestens eine Runde gefahren. Zwischen 0.00 Uhr und 1.00 Uhr
immerhin noch an 23 Tagewas rund 25% des gesamten Untersuchuesgaimes

entspricht?

Anzahl Tage, an denen mindestens eine Runde gefahren wurde
0 10 20 30 40 50 60

22:00 bis 23:00 Uhr I 55
23:00 bis 0:00 Uhr I 35
0:00 bis 1:00 Uhr I 23
1:00 bis 2:00 Uhr IIIGG_a 14

Uhrzeit

2:00 bis 3:00 Uhr NG 11
3:00 bis 4:00 Uhr I 5
4:00 bis 5:00 Uhrll 2

5:00 bis 6:00 Uhr il 3

Abbildungll: Anzahl Tagean denerzwischen 22 Uhr und 6 Umindestens eine Runder jeweiligen
Stunde auf dem Pumptragefahren wurde

? Es sei hier angemerkt, dass fur die Pilotphase keine Hinweisschilder mit Nutzungseejebracht
wurden, da keine Anwohner in der unmittelbaren Umgebung des Standorts wohnen. Lsut Au
sage des Sportamts Kdln sind auch wéhrend des gesamten Untersuchungszeitraumegkeine B
schwerden hinsichtlich nachtlicher Ruhestérung eingegangen.
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3.1.9 Vergleich deFrequentierung im Tagesverlauf zwischen
Wochenendtagen und Tagen tan der Woche

Abbildung 12 zeigt die Frequentierung im Tagesverlauf im Vergleich zwischen W
chenendtagen und Tagen unter Woche. Egtzgich, dass der Pumptrack am Woche
ende gerade im Zeitraum zwischen 11.00 Uhr und 17.00 Uhilicdedndher freque-

tiert ist als unter der Woche. Die Frequentierung ist in diesen Stunden teilweise mehr
als doppelt so hockie unter der Woche. Ab 17.00 Uhr bis 22.00 Uhr zeigt sichehing
geneinehothere Frequentierung an Tagen unter der Wodbetspreclend ist an Tagen
unter der Wochedie hdchste Frequentierungn Zeitraum zwischen 17.00 Uhr und
18.00 Uhr (hellblau schraffiert). Am Wochenende hingegen ist die hochste Aktivitiat
bereits zwischen 15.00 Uhr und 16.00 Uhr zu finden (dunkelblau schraffiert).

@ Anzahl Runden pro Stunde
0 100 200 300 400 500 600

7:00 bis 8:00 Uhr!
8:00 bis 9:00 Uhr =
9:00 bis 10:00 Uhr [e—

10:00 bis 11:00 Uhr e—

11:00 bis 1200 U i e —

1200 bis 1300 U i —

1.3:00 bis 1400 U —

1400 DS 1500 U i —

Uhrzeit

11600 i 71700 L -
17:00 bis 71800 L - ™ s —
18:00 bis 19:00 U i/ —

19:00 bis 20:00 U hr e —

20:00 bis 21:00 Uhr e ———“"t——
21:00 bis 22:00 Uhr e——
22:00 bis 23:00 Uhr

23:00 bis 0:00 Uhr =

® @ Anzahl Runden Wochenende m @ Anzahl Runden unter der Woche

Abbildungl2: Vergleich der Frequentierung im Tagesverlauf zwischen Wochenendthgeweblau)
und Tagen unter der Woclgeellblay.
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3.1.10 Vergleich deFrequentierung im Tagesverlauf zwischen Ferienzeit
und Schulzeit (nurraWochentagen)

Abbildung13 vergleicht die Frequentierung an Wochentagen zwischen Sahdl Fe-
rienzeit. Es zeigt sich, dass in der Ferienzeit auch unter der Woche bereits zwischen
11.00 Uhr und 16.00 Uhr sehr heiktivitat am Pumptrack anzutreffen ist.aWend

der Schulzeit hingegen, beginnt die Hauptaktivitat erst gegen 15.00 Uhr. Aber auch in
den Abendstunden zwischen 17.00 Uhr und 22.00 UhtiesFrequentierung wahrend

der Ferienzeithoher als wahrend er Schulzeit.

Sowohl wahrendder Schulzeit, alauch in der Erienzeit ist die Frequentierung des
Pumptracks unter der Woche zwischen 17.00 Uhr und 18.00 Uhr am hdchsterf-(schra

fierte Balken).

@ Anzahl Runden pro Stunde
0 200 400 600

7:00 bis 8:00 Uhr
8:00 bis 9:00 Uhr =
9:00 bis 10:00 Uhr ==
10:00 bis 11:00 Uhr =
11:00 bis 12:00 Uhr —
12:00 bis 13:00 Uhr [e———
13:00 bis 14:00 Uhr F——
14:00 bis 15:00 Uhr Fe——————"

Uhrzeit

19:00 bis 20:00 Uhr
20:00 bis 21:00 Uhr e
21:00 bis 22:00 Uhr F—
22:00 bis 23:00 Uhr =
23:00 bis 0:00 Uhr =

B J Anzahl Runden Schulzeit (nur unter der Wocle&) Anzahl Runden Ferienzeit (nur unter der Woche

Abbildungl3: Vergleich deFrequentierung im Tagesverlanfischen Ferienzditellblau) und Schulzeit
(dunkeblau) (nur an Wochentagen)
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3.2 Besuchetinnenstruktur

Die im Folgenden aufgefuhrten Ergebnisse zur Besuameenstruktur wurden auf
Grundlage dein Kapitel2.2 beschriebenen verdeckten Beobachtung durchgefihrt.
Der Datensat umfasste insgesamt 1@eobachtungsreihen aus 36 Beobachtungste

minen.

3.21 Durchschnittliche Besuch@nnenzahl

Die durchschnittlich berechnete Besuchemenzahl aus allen 10Beobachtungsre
hen betragt im exalen Wert 9,62 Besucher*innen. Gerundetaren demnach im

Durchschnitt 10 Besucher*innen gleichzatam Pumptrack.

Die tatsachliche Anzahl an Besucher*innen zeigte Uber alle Beobachtungsteamnine |
doch grof3e Schwankungen. ®arden aninsgesamt acht der 10Beobachtungsreihen
(entspricht rund 7,7 Ygar keine Besuch&#nnen notiert. Ammeisten Besucher*innen
wurden daggegen am Sonntag, den 5. Juli um 16.15 Uhr notiert. Zu diesem Beobac

tungszeitpunkt waren insgesamt 42 Besucher*innen gleichzeitig am Pumptrack.

Im folgenden Kapitel wirdine detaillietere Betrachtung der Besucher*innem Aktive

mit Rollsportgerat, Passive mit Rollsportgerat und Zuschauer vorgenommen.
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3.22 Aufteilung der Besuch&nnen in Aktive mit Rollsportgerat, Passive
mit Rollsportgerat und Zuschadaren

Zur besseren VeraobBaulichung der Gesamtbesucher*innenzahl wurde zusatzlich e
mittelt, wie viele Personen zum jeweiligen Beobachtungszeitpunkt gerade aktiv
dem Pumptrack fahref= Aktive mit Rollsportgerat), wie viele zwar mit Rollsportgerat
am Pumptrack sind, aber geta Pause machen (= Passive mit Rollsportgerat) und wie

viele Besucher*innen ohne Rollsportgerat anwesend sind (= Zusciauem).

Die \erteilung zeigt, dass im Durchschnitt 37 % der Besucher*imkém am Fahren ist
(entspricht im Durchschnitt 3,6 Persam Streuung + 2,6 PersoneNyeitere rund 37
% sind jeweils gerade am Pause machen (@ 3,5 Personen; + 3,3 Personen). Weitere 26

% (9 2,5 Personen; £ 3,9 Personen) sind lediglich Zuschauer*innen.

37%
m Aktive mit Rollsportgerat
= Passive mit Rollsportgerat

Zuschauer*innen

37%

Abbildungl4: Aufteilung der Bsucher in Aktive mit Rollsportgerat, Passive mit Rollsportgeratund Z
schauer*innen
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3.2.3 Geschlecharverteilungder aktivenBesuchetinnen mit
Rollsportgeréat

Abbildung15 zeigt die durch die Beobachtung ermittelte Geschlechterverteilung der
Besubertinnen des PumptracksAufgefihrt sind hier nudiejenigen Besucher*innen,

die zu den Beobachtungszeitpunkten gerade altinren (= Aktive mit Rollsportgerat).

Die Verteilung zeigt, dass 19 % der aktiven Besucher*innen weiblich waren. 8t % w
ren mannlich.Diese Verteilung deckt sich in etwa mit der Geschlechterverteilung der

Umfrageteilnehmer (siehe Kapitel 3.3.5).

19%

= mannlich

= weiblich

Abbildungl5: Geschlechtsspezifische UnterschiedeattéivenBesuchetinnen mit Rollsportgeréat
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3.2.4 Altersgezifische Unterschiede dektivenBesuchefinnen mit
Rollsportgeréat

Dielber die Beobachtung erfasstdtersstruktur zeigtdass detiberwiegende Teil der
Besucherinnen Kinder sind (60 %4 %sind Jugendkthe und weitere26 %sind &-

wachsené’

= Kinder

= Erwachsene

26% Jugendliche

60%

Abbidung 16: Altersspezifische Unterschiede der aktiven Besucher*innen mit Rollsportgerat

*BeiderL y i SNLINB G A2y IAtd Tdz 6SFOKGESYys RlFIaa RAS YI i
WEKNBY | o6RSO1GZ RAS RSNJI YIGS3I2NAS aYAYRSNH S,
immer eindeutig zu erkennen, welcher Kategorie ein Besucher zuzeaprist. Siehe dazu auch
Kapitel 2.2.
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3.2.5 Verteilung deraktivenBesuchetinnen auf die einzelnen
Rollsportgerate

Die Besucher*innen des Pumptracks wurden auch dahingehatersucht, mit we-

chem Rollsportgerat sie auf dem Pumptrack aktiv sind.

40 % der Besucher*innen sind mit einem Scooter auf dem Pumptrack aktiv. 33 % sind
mit dem Fahrad aktiv, 27 % mit dem Skateder Longboard. Nur 1 % ist mit Inlinask

tes oder Rollschugn am Pumptrack.

Es zeigte sich sehr frih, dass die aktuelle Version des PumptimdRollstuhlfahrer

nicht geeignet ist. Entsprechend lag der AnégilRollstuhlfahreritbei 0%.

l%\ | 0%

40% = Scooter
= Fahrrader (alle)

= Skate-/Longboard
= Inlineskates

Rollstuhlfahrer

33%

Abbildungl7: Verteilung der Besucher*innemfdie einzelnen Rollsportgeréate
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Abbildungl8 zeigteine detailliertere Aufteilung der einzelnen Fahrradkategorien.

33 % der am Pumptrack beobachteten Fahrrader waren Dirtbikes oderFRzMdr
Ebenso 33 % waren Kindebzav. Jugedrader. Mountainbikes aren mit21 % verte-
ten. Laufrader fur Klekinder machen 8 % der genutzen Fahrrader aus. Immerhin 8 %

waren mit einem ganz normalen Stadtrad am Pumptrack.

5%

8%

33%
= Dirtbike/BMX
= Kinder-/Jugendrad
21%
= MTB
= Laufrad
Stadtrad

33%

Abbildungl8: Die einzelnen Fahrridtegorienim Detail.
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3.3 Ergebmsse der Befragung

Im Folgenden werden die Auswertungen zur Besucherbefragung dargestellt. Insgesamt

nahmen 222 Besucher*innen an der Befragung teil.

3.31 Fragen zu Kenntnis, Erreichbarkeit und Einzugsgebiet des
Pumptracks

Wie hast Du von diesem Pumptraakahren?

Die meisten Besucher*innen (41 %) haben vom Pumptrack tber Freunde erfahren und
weitere 37 % einfach zufallig, z.B. im Vorbeigehen, oder von der Stralienbahdeus.
tere 12 % erfuhren vom Pumptrack aus der Presse. Soziale Medien spielten %it 10
eine eher untergeordnete Rolle bei dmkenntnisnahme des neuen Sporgebotes

im Stadtgebiet.

10%

41% = Freunde
m Zufallig
= Presse

Soziale Medien

Abbildungl9: Antworten auf die Frageéiie hast Duvon diesem Pumptrack erfahren? (n = 207 Amtwo
ten).
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Wie erreichst Duneistensden Pumptrack

Die uberwiegende Mehrheit, ndmh 61 % der Besucher*Innen, erreicht den
Pumptrack mit dem Fahrrad. Immerhin 17 % besuchen ihn aber auch mit dem Auto,
weitere 11 % mit Bus oder Bahn. Zu Ful3 (5 %) oder direkt mit dem Skateboard (3 %)

oder Scooter (2 %) wird der Weg zum Pumptrack eher selten zurtickgelegt.

2% 1%

3%
5%

11% = Fahrrad

= Auto

= Bus, Bahn
= Zu Full

= Skateboard
17% 61% Scooter

Sonstige

Abbildung20: Antworten auf die Fragé\ie erreichst Du meistens den Pumptra¢k = 220 Antworten)
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Wie viele Minuten brauchst Du meistens, um zum Pumtnaéommen?

Die meisten Besucher*innen des Pumptracks nehmen eine Anreisedauer van 20s
Minuten in Kauf. Dabei ist der Pumptrack aber nur fir 12 % der Besucher*innen in 1
bis 5 Minuten erreichbar. 23 % wenden fir die Anreise 6 bis 10 Minuten auf, weiter
22 % 11 bis 15 Minuten. Fur 21 % der Besucher*innen dauert die Anreise sogar 16 bis
20 Minuten.Zusammengefassvenden 23% der Besucher*innen mehr als 20 Minuten

fur die Anreise auf, von denen 8 % sogar eine Anreise von mehr als eine halbe Stunde

in Kaufnehmen um auf dem Pumptrack zu fahren.

8% 12%

m 1-5 Minuten
= 6-10 Minuten
= 11-15 Minuten

6%
22%

= 16-20 Minuten

= 21-25 Minuten

26-30 Minuten

21% > 30 Minuten

22%

Abbildung21: Antworten auf die Frag&Vie viele Minten brauchst Du meistens, um zitrumptrack zu
kommen? (n = 217 Antworten)
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Wo wohnst Du? Aufteilung nach innerhalb/auf3erhalb Kolns

Die grobe Aufteilung des Einzugsgebietes zeigt, dass insgesamt 88 % der Bes
cher*innen direkt aus Kdln kommen. 12 % reisen aber auch von aufRerhalb an um das

Angebot zu nutzen.

12%

= [nnerhalb von Kéln

= AuBRerhalb von Kéln

88%

Abbildung22; Herkunft der Umfrageteilnehmer awdtgilt nach innerhalb/au3erhalb von Kéln (n = 215
Antworten).
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Wo wohnst Du? Herkunft deBesucher*innen von agfhalb Kolns

68 % der Besucher*innen die den Pumptrack von auf3erhalb Kdlns besuchen, kommen
aus dem RheifErft-Kreis. Weitere 12 % kommen adesm RheirSiegKreis. Der Rebt
teilt sich mit jeweils 4 % aWlettmann, BitburgPrum, Vilkaneifel Ein(e) Besucher*in

kam aus Berlih

4%

4%

= Rhein-Erft-Kreis

4% o .

= Rhein-Sieg-Kreis

= | everkusen

12% = Mettmann

= Bitburg-Priim
Vulkaneifel

Berlin

Abbildung23: Herkunft der Umfrageteilnehmer auRerhalb KodIns im Detail (nAnRborten).

* Es soll darauf hingewiesen werden, dass diese Teilauswertung lediglich auf Grundlage von 25 Personen
erfolgt und deshalb die Ergebnisse im einstelligen Prozentbereich wenig aussagekréftig sind, da
sie jeweils nur dush einen Umfrageteilnehmer représentiert werden.

® Es ist davon auszugehen, dass die Person aus Berlin nicht den Besuch des Pumptracks als-Primére |
tention des Aufenthalts in KoIn hatte.
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Wo wohnst Du? Herkunft der Besucher*innen innerhalb Kélns

Die meisten Besucheirfnen kommen aus Junkersdorf (16 %) und Mungersdorf (13 %
also dem direkten Umfeld der Pumptrackanlabée Graik ziegt jedoch auch, dass sich
das Einzugsgebiet auf et entfernte Stadtteile wie Ehrenfeld (8 %), Widdersdorf (8
%), Lindenthal (8 %) und Neustsiid (5 %) aufteilt.

0%

5%

10%

15%

20%

Junkersdorf
Mungersdorf
Ehrenfeld
Widdersdorf
Lindenthal
Lévenich
Weiden
Braunsfeld
Neustadt-Sud
Silz
Altstadt-Sud
Nippes
Raderberg
Altstadt-Nord
Kalk
Neuehrenfeld
Neustadt-Nord
Pesch
Riehl
Zollstock
Bayenthal
Bickendorf
Bilderstéckchen
Bocklemind
Briick
Heimersdorf
Humboldt-Gremberg
Niehl
Poll
Vogelsang

16%

Abbildung24: Herkunft der Umfrageteilnehmer innerhalb Kdlns im Detail (n zAb®@orten).
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3.3.2 Fragen zur Ntzung des Pumptracks

Wieoft in der Woche kommst Du in der Regel zum Pumprack

27 % der Umfrageteilnehmer*innen waren zum Zeitpunkt lhrer Befragarsgmalig
am Pumptrack. Die meisten Besucher*innen (44 %) gaben jedoch arjsrwemal
pro Woche am &mptrack zu fahren. Weitere 21 % besuchen ihn sogar digivie-
mal pro WocheJeweils 4 % geben afiinf- bis sechsal pro Woche, oder sogarda

lich den Pumptrack zu besuchen.

4%

4%

= Erstes Mal

= 1-2 Mal

= 3-4 Mal

= 5-6 Mal
Meist taglich

44%

Abbildung25: Antworten auf die Frag&Vie oftkommst Du in deré&yel zum Pumptrack? (n = 166
Antworten)
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Wie viel Zeit verbringst Du hier an einem gewd6hnlichen Tag?

Mehr als ein \értel der Besucher*innen des Pumptracks (27 %) gibt an, den
Pumptrack an einem gewohnlichen Tag fur zwei bis zweieirthtalbden zu besuchen.

22 % besuchen ihn fir gewohnlich fir eine bis eineinhalb Stunden und weitere 13 %
fur eineinhalb bis zwei Stunden. 19 % geben sogar an, den Pumptrack fur mehr als drei
Stunden zu besuchen. Besuchszeiten von unterhalb einer Stunddisigehgen se#-

ner.

4%

19%

= < 0,5 Stunde
= 0,5-1 Stunde
22% = 1-1,5 Stunden
= 1,5-2 Stunden
= 2-2,5 Stunden
2,5-3 Stunden
> 3 Stunden

8%

Abbildung26: Antworten auf die Fragé\Vie viel Zeit verbringst Du hier an einem gewoéhnlichen (rag?
215 Antworten)
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Hast Du Dich hier auf dem Pumptrack schon einmal verletzt?

Auf die Frage, ob sie sichh®n einmal auf dem Pumptrack verletzt haben, antworten

28 % mit ja. Insgesamt 72% haben sich jedoch noch nie auf dem Pumptrack verletzt.

= nein

Abbildung27: Antworten auf die Frage: Hast Du Dich hier auf dem Pumptrack schon gemestt? (n =
219)
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Welche Verletzungen?

Von den 62 Umfrageteilnehm&nnen, die sich auf dem Pumptrack schon einmatve
letzt haben, geben 82 % an, sich Schirfwunden zugezogen zu haben. Blaue Flecken (8
%) und Prellungen (3 %) kommen bereits weitaus selt&or. Eine Person gab jedoch
auch an, sich eine Gehirnerschutterung zugezogen zu haben und eine Person hat sich

die Bander tberdehnt.

395 2% 2%

%

= Schurfwunden
= Blaue Flecken
= Prellung
= Sonstiges
Mittlere Gehirnerschiitterung

Bander tberdehnt

82%

Abbildung28: Antworten auf die Frage nach der Art der Verletzung (n = 62).
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3.3.3 Feedlack zum aktuellen Pumptrack

Warum ist dieser Pumptrack fur Dich attraktiv?

Die Frage, warum der Pumptrack fur die Besucher attraktiv sei, begriinden insgesamt
98 % (Kategorietrifft eher zuund trifft voll zuzusammengefassder Befragten damit,

dass derPumptrack ihnen die Mdglichkeit bietet, drauf3en aktiv zu sein. 95 % aler B
fragten bietet der Pumptrack ein Erlebnis und fur weitere 85 % bietet der Pumptrack
personliche Erfolgserlebnisse. Kérperliche Fitness (78 %), Gemeinschaft (62 %) und die

N&ahe zum Whbnort (60 %) sind weitere Griinde fur die Attraktivitat des Pumptracks.

Neben den im Diagramm aufgefuhrten Antwortkategorien bestand bei dieser Frage
I dZOK RAS al 3t AOKTSAG SAYSNI FNBASY Isyig2N
GA3S 1 y3al oS yzdentReébrren.! y K| y 3

DrauRen aktiv [IIININENEGEGG 98%
Erlebnis I 95%
Erfolgserlebnis |GGG 85%
Korperliche Fitness [N 78%

Anspruchsvoll [IIIIIEEGE 73%
Gemeinschaft [N 62%

Nahe Wohnort [ 60%

Freunde treffen | NN 49%

m Trifft voll zu Trifft eher zu

Abbildung29: Antworten auf die FragdMarum ist dieser Pumptrack fur Dich attraktiv? (n = 221 Antwo
ten; Mehrfachnennung mégligh
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Wie findest Du es, dass dieser Pumptrack von allen Rollsportgeraten genuenwer
darf?

Die Uberwiegende Mehrheit, ndmlich 88 % der Befragten, finden es gut, dass der
Pumptrack von allen Rollsportgeraten genutzt werden darf. Lediglich 12 % finden das

nicht gut.

.SA . SIYyGg2Nldzyad RSNJI CNI IS YA GrrHeidafeS A O

angegeben werden. Die Ergebnisse dazu sind dem Anhang zu entnehmen.

12%

= Gut
= Nicht gut

88%

Abbildung30: Antworten auf die Fragalfie findest Du es, dass dieser Pumptrack von allen Rollgportg
raten genutzt werden darfth = 220)
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Gibtes etwaswasDich an diesem Pumptrack stort?

Die Frage danaclop an demPumptrack etwas stort, konnte frei beantwortet werden.
Die genauen Aussagen der Befragten sind dem Anhang zu enthnehmen. Zusamnmeng

fasst in Kategorien ergibt sich folgendes Bild:

38 %und damit der Grof3teil der Aussagen, beziehen sich darauf, dass der Pumptrack
insgesamt zu klein, bzw. die Strecke zu kurz sei. Entsprechend beziehen sich auch 14 %
der Antworten konkret darauf, dass der Pumptrack zu voll sei. 15 % der Rickmeldu
gen beziden sich auf die Standflache und Umgeblidgs PumptracksWeitere 14 %

betreffen den Pumptrack selb'st

5o, 2%

m Zu kurz/ zu klein
= Standflache und Umgebung
38%
= Zu voll
= Den Track betreffend
14% = Benehmen der Nutzer
Sonstiges
Leider nur temporér

Lage

15%

Abbildung31: Antworten auf die Fragé&ibt es etwas, das Dich an diesem Pumptrack si@rt? 160
Antworten)

® SAALASEIY(i62NISYY a9a FTSKfGOPAKSHHNOG SNR RS NS NB R

SNJ {GNBO1SZ 6SA {GNNI Sy yAOK(O LINI1GAAO0OKDA

TOSAALASE I YUBS2NISYY aYSAYS dzy i SNEOKASRf AOKSYy { OK
£ NAFY(iSy a0KgSNkYAGGSEkt SAOKGK YS KbBaAMNIGarR Sy = €

ddzLISNJ RIyyYy 11 yydSy CFKNNIR dzyR . 2FNR 3ISIiNByyi

puly
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Fahrst Duinoch auf anderen Pumptracks oder Dirtparks in Koln?

Insgesamt 29 % der Befragten galan, auch noch auinderen Pumptracks in Koln zu

fahrerf. 71 % besuchen jedoch nur dielage, auflie sich die Befragung bezieht.

= Ja

= Nein

Abbildung32: Antworten auf die Fragd&hrst Du noch auf anderen Pumptracks oder Dirtparks in KdIn?
(n = 220 Antworten)

® Es sei darauf hingewiesen, dass es in Koln selbst keine weitere offizielle Anlage gibt. Es befinden sich
jedoch mehrere inoffizielle Anlagen in den Grirsay@nim Kolner Stadtgebiet
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3.3.4 Fragen nacl\nregungen und Wunschdtr einen dauerhaft
bleibenden Pumptrack

Wenn Du Dich fur einen Untergrund fur einen dauerhafbbleen Pumptrack
entscheiden dirftest, welchen Fahrbelag wirdest Du Dir wiinschen?

Zur Frage, fur welchen Fahrbelag sich Besucher fur einen dauerhaft bleibenden
Pumgrack entscheiden wirden, wurdeden Befragten Beispielbilder zu verscheed

nen Optionengezeigt.

45 % der Befragten winschen sich einen dauerhaft bleibenden Pumptrack hinsichtlich
des Fahrbelages genau so, wie ihn die Anlage des Pilotprojektes hatte. Fast genau so
viele (43 %) wuinschen sich hingegen einen Pumptrack mit einem Fahrbelag-aus A
phalt. Dirt (11 %) und Schotter (1 %) steht eher weniger auf der Wunschliste der Bes

cher.

1%

11%

m So wie jetzt
45% = Asphalt
= Dirt

Schotter

Abbildung33: Antworten auf die Fragaenn Du Dich fur einen Untergrund fir einen dauerhaft bleibe
den Pumptrack entscheiden dirftestelchen Fahrbelag wiirdest Du Dir wiinsch@n2 209)
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Welche sonstigen Anregungen und Wunsche hattest Du fur einen dauerhaft bleibenden
Pumptrack?

Die Frage nach sonstigen Anregungen und Wiinschen konnte frei beantwortet werden.
Die genauen Aussagen derfEgten sind dem Anhang zu entnehmen. Zusamneeng
fasg lieRen sch folgende Kategorien bildet9 % der Anregungen und Winsche betr

fen die Umgebung des Pumptracks, wovon sich viele davon auf das Fehlen ven Sitzg
legenheiten bezogen. 16 % winschen sich rirgréfReren undbder langeren
Pumptrack. Weitere 14 % beziehen sich auf die Art der Hindernisse, die ein dauerhaft
bleibender Pumptrack bieten sollte. Jeweils 10 % beziehen sich auf den Untergrund
und darauf, dass mehrere unterschiedliche Bahnen gewiinsctit $ % der Winsche

und Anregungen beziehen sich auf den Ort eines dauerhaften Pumptraci&erdem

sind die Breite des Pumptracks, Kinderfreundlichkeit und dass er weiter fur alle nutzbar

ist, Winsche und Anregungen fir einen dauerhaften Pumptrack.

3% 2%
4% = Umgebung

= Trackgrof3e und -lange

= Art der Hindernisse

7%

9%
10%

10%

= Mehrere Bahnen
= Untergrund
= Ort
16% = Genauso/ mehr
Trackbreite
Sonstiges
Kinderfreundlichkeit

14% Fir alle nutzbar

Abbildung34: Antworten auf die Frag&Velche sonstigen Anregungen und Wiinsche hattest Du-fir e
nen dauerhaft bleibenden Pumptrack?= 292 Antworten, Mehrfachnennung mdglich)

° SAALM St | ych soRiNdigStsy’ Ahbirdiing an den 6ffentlichen NahverkefBchéner Platz im
Schatterdr Im @riined 2 REGMONgiirtel, weg von der Straddeb
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3.3.5 Allganeine Fragen zu den Besucher*innend hrem
Bewegungsverhalten

Wie kommst Du meistens zur Schule/zur Uni/zur Arbeit?

Mehr als die Halfte (57 %) der Besucher des Pumptracks fahren mit dem Fahrrad zur
Schule, Uni oder Arbeit. Weitere 21 % gehen dort hin zu Ful3 und 13 % nutzen den Bus

oder die Bah. Weniger als 10 % nutzen das Auto oder ein motorisiertes Zweirad.

8% 1%

= Fahrrad

= zu FulR

= Bus/Bahn
= Auto

57%
Mofa, Roller, Motorrad

Abbildung35: Antworten auf die Frage: M kommst Du meistens zur Schule/zur Uni/zur Arlgit? 143
Antworten)
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BistDu in einem Sportverein akti¥h wievielen Tagen pro Woche treibst Du Sport im
Verein? (Falls vorherige Antwort mit ja beantwortet)

Die Frage danach, ob die Besucher*innen in einem Sportverein aktiv sind, beastwort

ten 73% der Kinder und Schiler mit ja. Bei den Erwachsenen waren dies%ur 35

Die weitere Frage danachvie oft sie in der Woche Sport im Verein betreibamurde
fur alle Besucherdie einen Verein aufsuchegesamt ausgewerteDemnach treiben
rund die Halfte (51 %) eitis zweimal pro Woche Sport im Verein. 38 % sogar diei

viemal.

2% 2%

= 1-2 Mal
= 3-4 Mal

51% = 5-6 Mal
Téglich

0,
38% Nicht wochentlich

Abbildung36: Antworten auf die FrageAn wie vielen Tagen pro Woche treibst Du Sport im Ve(ain?
113 Antworten)
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Betreibst DwaulRer Pumptrack fahren noch ande3portarenaul3erhalb eines Vereins
oder der Saule?An wie vielen Tagen pro Woche betreibst Du diese Sportaiftati®
vorherige Antwort mit ja beantwortet)

66% der befragten Kinder und Schuler*innen gabenneben dem Pumptrack fahren
auch noch andere Sportarten aul3erhalb des Vereins und der Sohddetreiben. Bei

den Erwachsenen waren dies sogar 91 %.

Insgesamt betrachtet betreiben die meisten Befragten (42 %)esnzweimal pro \W-
che Sport aul3erhalb des Vereinad Schule. 28 %etéatigen sichdrei- bis viemal

sportlichpro Woche und 20 % sagfunf- bis sechsal.

4%

= 1-2 Mal

20% 42%

= 3-4 Mal
= 5-6 Mal
Taglich

Nicht wdchentlich

28%

Abbildung37: Antworten auf die Fragéin wie vielen Tgen pro Woche betreibst Du ande3portarten
aufler Pumptrack fahréh(n = 162)
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Wie alt bist D@

DasDurchstnittsalter der an derBefragungteilnehmenden Begcher*innen lag bei

achtJahren.

Die Grafik zeigt, dass ein Grof3teil @efragten namlich 35%, im Kindesalter zwischen
sechs und zehn Jahren alt ist. Weiterhin ist dieppe der 21 bis 25jahrigen mitl7 %
stark an der Umfrage beteiligt. Bidiegt sicherlich auch an der hohen Frequentierung
des Pumptrack RdzNOK { GdzRASNBYRS 06aASKS CNI 3S

Alle anderen Altersgruppen bewegen sich zwischen 3 % und 8 %.

40%
35%

35%

30%

25%

20%

15%

10%

5% -

0% -

1-5 6-10 11-15 16-20 21-25 26-30 31-35 36-40 41-45 46-50 51+

Abbildung38: Antworten auf d@ Frage nach dem Alter (n = 214).
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Dein Geschlecht?

Die Umfrageteilnehmewaren zu 82 % mannlich urza 17 % weiblich. Ein Prozent der

Umfrageteilnehmer gab zudem an, divers zu sein.

DieseVerteilungdeckt sich sehr gut mit den Ergebnissen der Beobach{siehe Kap
tel 3.2).

1%

= mannlich
= weiblich

divers

Abbildung39: Antworten auf die Frage nach dem Geschlecht (n = 219).
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Auf welche Schule gehst Du?

Die Grundschule (65 %) ist der meistgenannte Schultyp, delmefliagten Schulkinder
angeben, gefolgt vonGymnasium (29 %). Gesamtschiler (3 %), Forderschiler (2 %)
sowie Realschuler (1 %) sind kaum vertreten. Hauptschiler nahmen gar nicht an der

Befragung teil.

204 1% 0%
| I[

3%

= Grundschule

29% = Gymnasium

= Gesamtschule

= Forderschule
Realschule

Hauptschule

Abbildung40: Antworten auf digrrage:Auf welche Schule gehst DuP= 94 Antworten)
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Welcher Tatgkeit gehst Du nach?

Die meisten (48 %er erwachsenenUmfrageteilnehmer gaben an, Studenten*innen
zu sein. Weitere 33 % sind Angestellte, gefolgt von 10 % Selbstandigen. Auszubildende

und Beamte sind mit jeweils 4 % vette.

4% 1%

= Studierende
= Angestellte
48% = Selbststandige
= Auszubildende
Beamt*innen

Sonstiges

Abbildung41: Antworten auf die Frag&Velcher Tatigkeit gehen Sie/gehst Du nach? (n = 101)
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4  Interpretation der Ergebnisse und
Handlungsempfehlungen

4.1 Akzeptanz der #mptrackanlage

Frequentierung des Pumptracks

Die erhobenen Daten zur Frequentierung der Anlage zeigen, dass der Pumptrack sehr
gut angenommen wurde. So wurden Uber den gesamten Untersuchungszeitraum von
drei Monaten insgesamt 32319 Runden auf dem Pumptrack gefahren. Diet en
spricht, bei einer Streckdfinge des Pumptracks von 65,2 Metern, einer Gesamtstrecke
von 21.120 Kilometern. Zur besseren Einordnung: Hersteller von permanenten]-aspha
tierten Pumptracks werben damit, dass dalarchschittliche jahrliche Fahrleistung auf
Ihren Anlagen rund 33.500 Kiteter betragt (vgl. Scheumann & Siebdrath, ohnle-Ja
reszahl, S. 73Entsprechend wurden im Rdamen des Kolner Pilotprojkete&veidrittel

dieser Jahresleistung bereits in drei Monaten errei¢huch dietiber die 93 Unteng-
chungstage errechnete durchschnittie Fahrleistung von 227 Kilometer pro Tag
spricht fur eine hohe Auslastung des Pumptracks. Die tatsachliche Fahrleistung pro Tag
variierte zwischen 320 Runden am 8. Jah diesem dg herrschte Starkregen in Koln,

und 8935 Runden am 20. Juni. Letzter Watspricht einer zuriickgelegten Wegstr

cke von 583 Kilometern an einem T&gstzuhalten ist aul3erdem, dass der Pumptrack
an keinem Tag des gesamten Untersuchungszeitraumes unbesucht Dlieth die
Beobachtung konnte ermittelt werden, daden Pumptrak durchschnittlich 10 Peos

nen gleichzeit besu¢bn. Zu Stol3zeiten lagen die Besucherzahlen jedoch teilweise

héher. So wurden an einem Beobachtungstermin 42 Besucher gezabhilt.

Die oben leschriebenen Ergebnisse sprechen fir eine sehr hohga#ung des
Pumpracks wahrend der Pilotphase. Die direkten Rickmeldungen der Umfrhgetei
nehmerinnen lassen sogar vermuten, dass die Pumptrackanlageindest zeitweise

Uberlastet war. Sdassen sich die meisteAntworten der Umfrageteilnehmer*innen
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(38 % der Riuckmelgua Sy 0 I dzF GiRtAeS etv@abl) dAsSDicln an diesem
Pumptrack stort@der Kateglh S a5 SNJ t dzY LJG NI O1 A &idwel dz | ¢
tere 14 %- und somit die dritthaufigsteAntwortkategorie¢ bezieht sich darauf, dass

der Pumptraclozu voltx  .& S A

Diegenauere Analyse der Frequentierungsdaten zeigt, dass der Pumptrack sowohl am
Wochenende, als auch unter der Woche gut besucht ist. Wobei die Frequentierung am
Wochenende etwas hoher ist. Dies liegt vor allem daran, dass gerade wahrend der
Schulzeit der &traum unter der Woche zwischen 12 Uhr und 17 Uhr weniger fregque

tiert ist ds am Wochenende.

Einzugsgebiet der Besucher*innen

Ein weiteres Indiz fur eine hohe Akzeptanz des PumptracksdasdEinzugsgebiet der
Besucher*innen. Zwar kommen 88 % der Bésutinnen aus dem Koélner Stadtgebiet,
aber entsprechend auch 12 % von aulRerhalb. Auch innerhalls K&ilgt sich das B
zugsgebiet Uber viele Stadtteile verteilt. Zwgeben die meisten Umfrageteilhe
mer*innen an, aus Junkersdorf (16 %) und Mungersdorfogl3u kommen also dem
direkten Umfeld der Pumptrackanlag@ber auchentfernte Stadtteile wie Ehrenfeld (8
%), Widdersdorf (8 %), Lindent{81%) und Neustaebid (5 %) sind noch relativ stark
verteten. Entsprechend geben auch 21 % der Besucher*inned @iis 20 Minuten
fur die Anfahrt zum Pumptrack in Kauf zu nehmen. Nur fur 12 % ist der Pumpirack i
nerhalb von finf Minuten erreichbaund mit dem direkten Wohnumfeld zuzuds

nen. Die Anreise erfolgt dabei Uberwiegend (zu 61 %) mit dem Fahrrad.

Die Ergbnissezur Frequentierungaber auch digum Einzugsgebieter Anlage legen
nahe, dassauch mehrere Pumptrackanlagen lbers geda Stadtgebiet verteilt, in
Koln Anklang finden wirdenSo ware es vorstellbar, wie in anderen deutschenl3sro

stadten, eine groB, permanente Anlage zentral im Stadtgebiet Kdlns zicheen.

9 Es sei anzumerken, dass die Umfrageteilnehmer*innen vollkemfrei Antworten konnten und die
Antworten erst im Nachhinein zu Kategorien gebuindelt wurden.
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Weiterhin kbnnten mehrere kleine Anlagenwie die im Pilotprojekt genutzte in de-

zentralen Stadtteilen errichtet, deweiteren Bedarf besser abdecken.

4.2 Diversitat,Inklusionund sportlicle Vielfalt

Altersstruktur

Die Altersstruktur der Besucher*innen wurde sowohl durch die Beobachtung, als auch
durch die Befragung erfasst. Die Ergebnisse der Beobachtung zeigen, dass die aktiven
Besucher*innentberwiegend (60 % durch Kinderreprasentiert werden. Dies war
durchaus erwartbar. Die Ergebnisse zeigen aber auch, dass mit 26 % ein hoher Teil E
wachsener den Puptrack besuchtum darauf zu fahren. Weitere 14 % wurden als
Jugendliche identifizielt. Auch der Blick auf die differenzierteren Ergebmider Be-
sucherbefragung zur Altersstruktur zeigen, dass gerade Kinder zwischen dem sechsten
und zehnten Lebensjatam héaufigsten vertreten waren (35 %). Aber auch Erwachsene
zwischen dem 21. und 25. Lebensjahr nutzen den Pumptrack tberdurchschnittlich (17
% aller Umfrageteilnehmer*innen). Alle anderen Altersspannen sind mit Werten unter
zehn Prozent vertreten. Daflr erstreckt sich das Altersspektrum von der Gruppe der
Ein bis Funfjahrigen (8 %) bis hoch zu den Uber FunfzigjahijerErgebnisse zeigen
somit, dassessich beim Pumptrack um eine Anlage handelt, auf der unterschiedlichste

Generationernihrem Drang nach Bewegung nachgehen kdnnen.

VerwendeteRollsportgerate

Uber die Beobachtung sollte dem ermittelt werden, mit velchen Rollsportgeraten
die Besicher*innen des Pumptracks aktiv sirtD % der Besucher*innen nutzen den

Pumptrack demnach mit dem Scooter, weitere 33 % mit dem Fahrrad und 27 % mit

"9a aSA KASNI y20K SAYyYlf RIEN}dzZF KAYy3ISsAaSasSys RI &
von vier Jahren (bis 18Jahrige) umfasst, was den gegaren Anteil am gesamten Besuche
aufkommen erklart.
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dem Skateoder Longboard. Inlineskater sind nur mit 1 % vertreten. Die genauere B
trachtung der einzelne verwendeten Bhrradkategorien zeigtdass der Pumptrack

nicht nur mit speziellen Dirtbikes oder BNR&dern (zusammen 33 % der verwendeten
Fahrradtypen), sondern auch mit Kindend Jugendradern (33 %) sowie mit normalen
Mountainbikes (21 %) befahren irSogar Laufrader fur Kleinkinder sind mit 8é4s v
treten. Dasdabei eine hohe Akzeptanz zwischen den einzelnen Sportnutzernn:orha
RSy Aaidz 1T SA3dG RI Wie fhdeE Boeg, Klass diesefPuRptrék vorNd 3
allen Rollsportgeraten genutzt werdetfarf2x @ yy 22 RSNJ . STNI 3GSy
CNI} 3S YAd oFdziao

Ziel des Pilotprojektes Pumptrack warjedoch ein Angebt fir alle Rollsportgerate zu
schaffen, auch fur Rollstuhlfahfi@&nnen. Sowohl die Ergebnissker Beobachtung, als
auch der Bfragungzeigen jedoch, dass der Pumptrack \Rutistuhlfahrer*innennicht
besucht wurde. PersonlicheliBksprachen mit Rollstuhlfahrer*inndegen nahe, dass

die Bauweise der Anlage aus dem Pilotprojekt fir die Nutzung mit dem Rollstuhl nicht
geeignet ist. Fur di&lutzung mit dem Rollstuhl iisge die Bahn breiter seindie Wé-

len niedrigerund die Uberhohung der Steilkurven moderat8eispiele aus anderen
Stadten zeigen jedoch, dass dies durchaus umsetzbaBastvurdein der sidhess
schen Stadt GroRmstadt ein aphaltierter Pumptrack errichtet, der tGiber einen sep
raten Ubungstrack mit moderaten Wellen und Kurven speziell Riatlstuhlfdn-
rersinnen und Laufrader verfiig{siehe Scheumann & Siebdrath, ohne Jahreszahl, S.
68). Um einen moglichen permanenten PumptraokKéln zu etablieren, der alle Rol
sportgerdte einbezieht, sollten gezielt Projekte anderer Stadte analysiert sowie die

Winsche und Vorstellungen von Rollstuhbatiinnen einbezaen werden.

Geschlechterverteilung

Weiterhin zeigen die Ergebnisse der Beolaing und der Befragung fast tUberei
stimmend, dass die Besucher*innder Pumptrackalage tberwiegend méannlich sind
(Beobachtung 81 %, Befragung 82 %). Demnach sind nur 17 % (Befragung) bis 19 %

(Beobachtung) weiblich. Eine Person gab in der Befragundiers zu sein. Gruh
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satzlich ist es nicht undblich, dass die Geschlechterverteilung innegiaitelner
Sportarten nicht der ¥frteilung im Bundesdurchschnitt entspricldal 51 % weiblich,

49 % mannlich). Skeegt beispielsweisaler Anteil weiblicher Kartinnen bei ca. 34 %
(BMWI 2017, der Antaél weiblicher Mountainlikerinnenbei lediglich 10 % (Grapentin,
2018). Die genauen Grunde fur die geringefdzahl weiblicheBesichelinnen des
Pumptrackszu finden war nicht Untersuchungsgegenstand des Pilotpktgs. Breuer,
Joisten & Schmidt (2020) stellen jedoch fest, dass sich gevaibdiche Jugendlichien
Alltag zu wenig bewegen. Bezeichnend ist deshalb die Antwort &lmdrageteilnd-
YSNRAY FdzF RAS CNI3IS a2 NHzY (ARA¥K eélicbdieS NI t d
Hoffnung habe, dass durch mehr Angebote auch mehr Frauen Lust bekommear zu sk
tend 6aASKS ! yKIy3uo®

4.3 Bewegungsforderung und Gesundheit

Dervierte Deutscher Kindemund Jugendsportbericht (Breuer, JoisterS&midt 2020)
stellt fest: Kinder uwnd Jugendliche in Deutschland beeegsich im Alltag zuew
nig. Demnach erfilleid Mehrheit der Heranvachsenden in Deutschlandie Beve-
gungsempfelungen derWeltgesundheitsorganisatioQVHQ nicht, wonach dreibis
17-jahrige Madchen und Jungen miedens 60 Minuten pro Tag maRig bis sem- a
strengende korpertihe Aktivitdt ausubersollten WHO 2010)Als erste Handlursy
empfehlungfordern Breuer et al. (2020) deshalBewegungsanreize im Alltag aus
bauen sowie di&port und Bewegungsumwelt der Kiar und Jugendlicheattraktiver
zu gestalten, damit eren Alltag wieder bewegungsaktiver wirdm Rahmen des Pilo
projektes sollte deshalb auch ermittelt werden, inwiefern der Pumptrdaku beita-

gen kann, dies€ordeungen zu erfullen

27 % der im Rahnmedes Pilotprojektes befragten Kinder und Jugendlichen gaben an,
nicht in einem Sportverein aktiv zu sein. Bei den Erwachsenen waren dies sogar 65 %.
Diese Werte verdeutlichen die Relevanz von offentichen Sportangeboten. Breuer et al.
(2020) empfehlen dedib, auch angesichtseigender Kosten fur Kindeund Juged-

sport, eine hinreichende Sicherstellung des o6ffentlichen Angebotes. Weiterhin konnte
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festgestellt werdengdassdie meisten Besucher*innen (44 %) elns zwemal pro Wo-

che am Pumptrackahren. Wetere 21 % besuchen ihn sogar dreis viernal pro Wb-

che. Insgesamt 35 % der Besucher*innen verweilen dabei ein bis zwei Stunden am
Pumptrack. 27 % besuchen den Pumptrack sogar fur zwei bis zweieinhalb Stunden pro
Tag und weitere 19 % verweilen dort predBich langer als drei StundeBericksib-

tigt man zudem, dass die meisten Besucher (61 %) mit dem Fahrrad zum Pumptrack
anreisen, sodsg sichfesthalten, dass dieser durchaus zywositiven Bewegungsve

halten der Kindemund Jugendlichen aber auch demachsenen beitigt Einige der
Besucher*innen erfillen demnach alleine durch ihre Besuche des Pumptauks
Groliteil derBewegungsempfehlungen der WHlIcht auszuschlie3en ist zudem, dass
sich durch die Nutzung des Pumptracks nachhaltig positive Efi@kthe Alltagsmob

litat ergeben: Alle auf dem Pumptrack genutzten Sportgerate sind grundsatzlich auch
als Verkehrsmittel im offentlichen Nahverkehr einsetzbar. Der Pumptrack bietet dabei
die Moglichkeit, in einem spielerischen Rahmen die motorischen kegiteg zu erla-

gen, um diese Fortbewegungsmittel auch sicher im Stral3enverkehr einzusetzen.

Ein weiterergesundheitsférdernder Aspekt liegt in den Standortwiinschen (sietre A

hang) fir eine dauerhaftePumptrackanlage. Sé&ufRern mehrere Umfrageteiline
mer*inney’ | dzF RHa& dumhbidh Artfegumgen und Wiinsche fiir einen dauerhaft
bleibenden Pumptrack?X Rl 44 RAS&SNJ aAY DNNYySydazZ aj
2RSNJ | dzOK erdhlOK (51t BBENRSY a2t f (0 Brben dreén A K NE
spacesand healtt  ZiBtKiNMWHO (2016) der Zuganglichkeit und Nutzung wen u

banen Griunflacherdurch die Offentlichkeikine hohe Bedeutung zwDieser Bericht

fasst die verfugbaren Belege flr die positivdfeEe stadtischer Grinflachen zusa

men, wie z. B. die Verbesserungrdosychischen Gesundheit, die Verringerung der
kardiovaskularen Morbiditat und Mortalitat, der Fettleibigkeit und des Risikos fin Typ
2-Diabetes Zu den Mechanismen, die zu diesen gesundheitlichen Vorteilen fihren,
gehoren psychologische Entspannung utiksSabbau, erhthte korperliche Akitat
sowiereduzierte Belastung durch Luftschads&fLarm und tbermalRige HitzBiese

Aspekte sollten bei defStardortwahl fiir eine permanente Pumptrackanlagengend
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berucksichtigt werdenZiel der Stadt KdIn sadites deshalb sein, die stadtischen G&ri

flachen durch offizielle Angebotruch fir diese Nutzergruppriganglich zu machen.

Ebenso wie die gesundheitsférdernden Aspekiteurdeauchdas Verletzungspotenzial

der Pumptrackanlage ermittelt. So gaben 72 % deffrdgeteilnehmer*innen an, sich

noch nie auf dem Pumptrack verletzt zu haben. Diejenigen, die sich schon eirmmal ve
letzt haben, gaben an, Schirfwunden, blaue Flecken oder Prellungen (zusammen 92 %
der Verletzungen) davongetragen zu haben. Der Uberwiegendeil/ferleidet dem-

nach Bagatellverletzungen. Eine Person gab jedoch auch anesohée Gehirne-
schitterung erlitten zu haben. Es isgshalb wichtig auch in Zukuft an deumptrad-

anlagekenntlich zu machen, dass fur das Befahren ein Helm zwingendierfich ist.

4.4  Anregungen fipermanente Pumptrackdagen

Wie oben bereitdeschrieben wurden die Besucher*innen des Pumptracks auah d
nach befragt, welche Anregungen und Wiinsche Sie fur eine dauerhaft bleibende
Pumptrackanlage hattenDabei bezog sichine Frage gezielt aufed gewinschten
Fahrbahnbelag: 45 % winschsich demnach einen Pumptrack genau so wie en-wa
rend des Pilotprojektes verwendet wurde. Weitere 43 % winschen sich jedoch einen
Pumptrackaus Asphalt. Mdglicherweise lieft sich diese Naer*innen von Anlagen

aus anderen Stadten inspirieren. Asphaltpumptracks stellen aktuell die Standardlésung
fur dauerhaft installierte Anlagen daEin Pumptrack aus Dirt (Erde) wird nur von 12 %
der Befragten gewunscht, aus Brechsand/Schotter nur voaneirozent. Dies ist in
sofern rachvollziehbar, als dass diese Fahrbahnbeldge die Nutzergruppen der Skater

und Scooterfahrer ausschlieRen wiitde

Weiterhin konnten die Befragten in einer freien Antwortmoglichkeit Ihre Anregungen

und Winsche aulRerrDiese warden bei der Auswertung zu themattsen Kategorien

2 Es sei hier angemerkt, dass der Bedarf an speziellen Anlagen auch fur Dirtbiker nicht Gegenstand der
vorliegenden Wtersuchung war. Die anhaltende Problematik durch illegale Anlagen fur diese
Nutzergruppe in den Kdlner Griinanlagen sollte dennoch separate Beachtung finden.
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zusammengefsd. Auf diese Kategorien soll im Folgenden nochmal kurz eingegangen

werden®?,

YIG§$S3I2NRS (49 wddrRacikmeHungen)

Unter dieser Kategorie wurden alle Standortwiinsche zusammengefafinicht un-
mittelbar den Pumptrack selbst betreffen, sondetas Drumherum. Besonders haufig
wurde dabei der Bedarf an Sitzmdglichkeiten aber auch der Zugang zu Toiletten g
nannt. Beides ist sicherlich der Tatsache geschuldet, dass sich die Besuchedfinnen
mehrere Stunden am Pumptrack aufhalten und in dieser Zeit auch sicherlich mehrmals
Pause machen. Ebenso wurde der Bedarf an Mulleimern genannt sowie dasiVorha

densein eines Wasserspenders.

YIGS32NASY o NyABAMNIP RS iR Yo NBAGSE 6 ¢

Die Rickmeldungen beider Kategorien beziehen sich vor allem darauf, dass der
Pumptrack grof3 genug sein sollte, dass mehr Personen gleichzeitig fahren kdnnen.
Auch hier zeigt sich erneut das Potenzial einer groReren Anlage. Der Wunschi-nach e
ner breiteren Fahrbahn wurde nicht naher beschrieben. Es liegt jedoch nahe, dass
dadurch eine bessere Uberholbarkeit von langsameren Fahreren und somit insgesamt

mehr Sicherheit gegeben ist.

YFEGSTI2NASY o! NI RSNI I AYRSNYyA&aaSa owmn 220

Viele Rikmeldungen bezogen sich direkt auf die Art der Hindernisse, die einggerm
nenter Pumptrack haben sollte. Hier waren die Mdoglichkeiten des wéahrend ider P
lotphase verwendeten Pumptracks begrenzt, da er aus standardisierten Modalen b
stand. Die Antworten derdragten zeigen jedoch, dass sie sich hier mehr Variationen

winschen, vor allem audhinsichtich des Schwierigkeitsgrades. Dies wird auch durch

B Alle Ruckmeldungen zu den einzelnen Kategorien sind dem Anhang zu entnehmen.
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RAS !'yig2NISYy RSN YFGSTA2NAS aYSKNBMES . |
schen sich Bahnen mit unterschlehen Schwierigkeitsgraden, so dass allet- Nu
zer*innen gleichermalRen auf lhre Kosten kommen, ohne sich gegenseitig 2w behi
dern. Diese Mdglichkeit ist bei asphaltierten Pumptracks gegeben, wie die tJmse

zungsbeispiele in Kapitel 4.5 zeigen.

4.5 Umsetzungseispiele aus anderen Stadten

Im Folgenden sollen drei Beispiele verdeutlichen, wie in anderen Stadten die Idee einer
dauerhaften Pumptrackanlage umgesetzt wurde. In den Beispielen lassen sich auch
viele Anregungen und Winsche aus der Befragung des Kdaloguréjektes weder-

finden (siehe nachfolgende Seiten).



4 Interpretation der Ergebnisse und Handlungsempfehlungen 56

Freiburg

Der Pumptrack ist eine Anlage der Stadt Freiburg, verantwortlich fur die Instandha
tung ist das Gartenund Tiefbauamt. Der Mountainbike Freiburg e.V. war in den g
samten Planungsund Ent$ehungsprozess miteingebunden. Gebaut wurde der

Pumptrack von der Firma pumptrack.de.
Gesamtflachet.800m?, davon 1.100n? asphaltiert.

Y2a40GSy Ayl1tdzZaA@S tflydzydY wHpndannn e

pumptrack.de

Abbildung42: In Freiburg errichtete Pumptrackanlage (Bildquelle: www.freiburg.de)

Infos zum Projekt: https://www.freiburg.de/pb/1568661.html

https://www.mountainbikefreiburg.com/content/ein

pumptrack-f%C3%BEreiburg


https://www.freiburg.de/pb/1568664.html
ps://www.mountainbike-freiburg.com/content/ein-pum
ps://www.mountainbike-freiburg.com/content/ein-pum
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Mettingen

Der Pumptack n Mettingen (NRW)bietet die MoglichR SA G OSNBEOKA SRSy S
befahern undhat neben der Haptanlage noch einen kleinen separaten Pumptrack fur
Anfanger und Kinder mitaufradern Die Hauptstrecke bietet unterschiedlichstei-H

gelhdhen und Sprungmoglichkeiten.
Gesamtflacheca. 1200 m?

Streckenlange: ca. 250 m

Abbildung43: Pumptrack in Mettingen (NRW) (Bildquellevw.pumptrack.dé.

Infos zum Projekt:

http://www.betonlandschaftende/projekt/ein-pumptrackfuer-mettingen/


http://www.pumptrack.de/
http://www.betonlandschaften.de/projekt/ein-pumptrack-fuer-mettingen/








































